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7
SUA PROVA

e Além deste caderno de rascunho contendo o
enunciado da Pega Pratico-Profissional e das
4 (quatro) Questées Discursivas, vocé recebera do
fiscal de aplicagao:

e um caderno para transcri¢do dos textos definitivos.

@
+* TEMPO

e 5 (cinco) horas é o tempo disponivel para a realizacdo
da prova, estando incluido o tempo para
preenchimento do caderno de textos definitivos.

e 2 (duas) horas apds o inicio da prova serd possivel
retirar-se da sala, sem levar o caderno de rascunho.

e 1 (uma) hora antes do término do periodo de prova
sera possivel retirar-se da sala levando o caderno de
rascunho.

® NAO SERA PERMITIDO

e Qualquer tipo de comunicagdo entre os examinandos.

e Levantar da cadeira sem a devida autorizagdo do fiscal
de aplicagao.

e Portar aparelhos eletrénicos, tais como bipe,
walkman, agenda eletronica, notebook, netbook,
palmtop, receptor, gravador, telefone celular,
maquina fotografica, protetor auricular, MP3, MP4,
controle de alarme de carro, pendrive, fones de
ouvido, Ipad, Ipod, Iphone, etc., bem como relégio de
qualquer espécie, o6culos escuros ou quaisquer
acessorios de chapelaria, tais como chapéu, boné,
gorro etc., e, ainda, lapis, lapiseira, borracha e/ou
corretivo de qualquer espécie.

e Usar o sanitario ao término da prova, apos deixar a
sala.
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DIREITO PENAL

PROVA PRATICO-PROFISSIONAL

A INFORMAGCOES GERAIS

Verifique se todos os seus aparelhos eletronicos foram
acondicionados e lacrados dentro da embalagem prépria.
Caso vocé seja flagrado portando qualquer equipamento
proibido pelo edital, a qualquer momento durante a
realizacdo do exame, sua prova sera anulada, o que
acarretara sua eliminagao do exame.

Verifique se a disciplina constante da capa deste caderno
coincide com a registrada em seu caderno de textos
definitivos. Caso contrario, notifique imediatamente o
fiscal de aplicagdao para que sejam tomadas as devidas
providéncias.

Confira seus dados pessoais, especialmente nome, nimero
de inscricdo e documento de identidade, e leia atentamente
as instrugcdes para preencher seu caderno de textos
definitivos. Assinale seu nome, no espago reservado, com
caneta esferografica transparente de cor azul ou preta.

As questdes discursivas sdo identificadas pelo nimero que
se situa acima do seu enunciado. Para fins de avaliagdo,
serdo levadas em consideracdo apenas as respostas
constantes do caderno de textos definitivos. Em hipdtese
alguma havera substituicdo da folha de respostas por erro
do examinando.

A FGV realizard identificagdo datiloscopica de todos os
examinandos mediante a coleta das impressées digitais dos
examinandos na lista de presenca.

Ao terminar a prova, vocé deverd, obrigatoriamente,
entregar o caderno de textos definitivos ao fiscal de
aplicagdo. O examinando que descumprir a regra de entrega
de tal documento sera eliminado.

Os 3 (trés) ultimos examinandos de cada sala sé poderao sair
juntos, apds entregarem ao fiscal de aplicagdo os
documentos que serdo utilizados na corregdo das provas.
Caso algum desses examinandos insista em sair do local de
aplicagdo antes de autorizado pelo fiscal de aplicagao,
deverd assinar termo desistindo do exame e, caso se negue,
sera lavrado Termo de Ocorréncia, testemunhado pelos
2 (dois) outros examinandos, pelo fiscal de aplicagdo da sala
e pelo coordenador da unidade de provas.

Qualquer semelhanga nominal e/ou situacional presente
nos enunciados das questdes é mera coincidéncia.
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ATENCAO

Na elaboragdo dos textos da peca pratico-profissional e das respostas as questdes discursivas, o examinando devera incluir
todos os dados que se fagam necessarios, sem, contudo, produzir qualquer identificagdo ou informagdes além daquelas
fornecidas e permitidas nos enunciados contidos no caderno de prova. A omissao de dados que forem legalmente exigidos
ou necessarios para a correta solucdo do problema proposto acarretard em descontos na pontuacdo atribuida ao
examinando nesta fase. O examinando deve estar atento para ndo gerar nenhum dado diferente que dé origem a uma
marca identificadora.

A detecgdo de qualquer marca identificadora no espacgo destinado a transcrigdo dos textos definitivos acarretard a anulagdo
da prova pratico-profissional e a eliminagdo do examinando. Assim, por exemplo, no fechamento da pega, o examinando
deve optar por utilizar apenas “reticéncias” ou “XXX”, ou seja: data “...” ou Data “XXX”, local “...” ou Local “XXX”, Advogado
“...” ou Advogado “XXX”, inscricdo OAB “...” ou Inscricdo OAB “XXX”, destacando-se que, no corpo das respostas, o
examinando nao devera criar nenhum dado gerador de marca de identificagdo.

PECA PRATICO-PROFISSIONAL

Gustavo trabalha como entregador por aplicativo e aluga bicicletas para desempenhar sua funcdo. Certo dia, descobriu que,
proximo a sua residéncia, havia um depdsito de bicicletas seminovas para revenda. Gustavo, entdo, para ter economia na
locagdo didria de bicicleta, valeu-se de escalada para adentrar o depdsito e retirar uma bicicleta, devolvendo-a intacta e sem
danos ao final do dia. Gustavo pds-se a adotar o mesmo procedimento nos dias subsequentes, sempre com intengdo de uso e
restituicdo. No oitavo dia, Gustavo chegou ao depdsito e percebeu que a porta estava aberta. Assim, conseguiu entrar e sair
com uma bicicleta pela porta da frente. Porém, neste dia 30 de outubro de 2023, Gustavo sofreu uma queda, destruindo por
completo a bicicleta. Ao perceberem a falta de uma bicicleta, os administradores do depdsito consultaram as cameras de
vigilancia e constataram toda a atividade de Gustavo ao longo dos oito dias anteriores, comprovando a escalada por sete vezes
(com subtracdo e restituicdo de sete bicicletas) e a entrada pela porta principal no oitavo dia.

Levado o fato as autoridades, a Policia Civil descobriu a autoria e, em sede policial, Gustavo voluntariamente efetuou o
pagamento do valor de RS 1.500,00 (mil e quinhentos reais) ao depdsito, valor apontado pela prdpria vitima como montante
integral do prejuizo, correspondente a oitava bicicleta subtraida, no dia 10 de dezembro de 2023.

Assim, o Ministério Publico do Estado de Campo Belo denunciou Gustavo como incurso nas penas do Art. 155, §49, inciso I,
terceira figura, do Cddigo Penal, por oito vezes, em concurso material (Art. 69 do CP). A dentncia foi recebida pelo Juizo da
Vara Criminal da Comarca de Flores, local dos fatos, no dia 19 de dezembro de 2023. A folha de antecedentes criminais apontou
que Gustavo ja havia celebrado uma suspensdo condicional do processo em 2022.

A instrugdo probatéria confirmou a integra dos fatos relatados, tendo transcorrido sem intercorréncias. O representante legal
da vitima reiterou ter recebido a totalidade do valor do prejuizo sofrido. As partes se manifestaram regularmente em alegac¢des
finais.

A sentenca condenou Gustavo como incurso nas penas do Art. 155, § 49, inciso Il, terceira figura, por oito vezes, na forma do
Art. 69, ambos do Cddigo Penal. Fixou pena-base no minimo legal de 2 (dois) anos de reclusdo para cada delito de furto
qualificado, e, diante da incidéncia da Sumula 231, do Superior Tribunal de Justica (que impede a atenuac¢do da pena pela
confissdo abaixo do minimo legal), tornou a pena de 2 (dois) anos de reclusdo definitiva para cada crime, totalizando a
condenagdo em 16 (dezesseis) anos de reclusdo, em regime inicial fechado, diante do concurso material.

O Ministério Publico manifestou imediata concordancia com a sentenca.

Vocé, como advogado(a) de Gustavo, é intimado(a) no dia 10 de maio de 2024, sexta-feira, sendo que os dias de segunda a
sexta-feira sdo Uteis em todo o pais.

Considerando apenas as informagdes narradas, redija a pega juridica cabivel, diferente de habeas corpus e considerando
que a decisdo nao padece de vicio de contradi¢do, obscuridade, ambiguidade ou omissdo, apresentando todas as teses
juridicas pertinentes. A pega devera ser datada no ultimo dia do prazo para interposicdo. (Valor: 5,00)

Obs.: A peca deve abranger todos os fundamentos de Direito que possam ser utilizados para dar respaldo a pretensdo. A simples
mencdo ou transcricdo do dispositivo legal ndo confere pontuacdo.
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QUESTAO 1

Bruno, Marcia e Camile sdo sécios da pessoa juridica Window Law Ltda., sendo que os trés exercem, conjuntamente, a
administracdo da sociedade. Em fiscalizagdo de rotina, o Fisco apurou a existéncia de informagdo falsamente prestada pela
sociedade empresdria, que importou em supressdo do tributo devido. Em razdo disso, houve autuagdo fiscal, no valor de
RS$ 120.000,00 (cento e vinte mil reais).

Window Law Ltda. interp06s recurso administrativo contra a autuagdo tributaria, pendente de julgamento.

O Ministério Publico ajuizou agdo penal em face de Bruno, Marcia e Camile, imputando-lhes a pratica do crime previsto no
Art. 19, inciso |, da Lei n2 8.137/1990, tendo havido o recebimento da denuncia.

Na qualidade de advogado dos trés sdcios, responda as questdes a seguir:

A) Tendo em vista a auséncia de previsdo de recurso proprio, que medida processual pode ser dirigida ao Tribunal para
impugnar a decisdo de recebimento da dentncia? Justifique, indicando o fundamento legal. (Valor: 0,60)

B) Qual o argumento de direito material a ser deduzido em favor dos assistidos? Justifique. (Valor: 0,65)

Obs.: O(A) examinando(a) deve fundamentar suas respostas. A mera citacdo do dispositivo legal néio confere pontuacéo.
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QUESTAO 2

Madrcia e Fabio, ambos maiores e capazes, mantiveram relagdo intima de afeto, sem coabitagdo, até que Fabio agrediu Marcia
com tapas e socos, o que a deixou lesionada, sem gravidade.

Madrcia, entdo, procurou as autoridades competentes e formalizou registro de ocorréncia policial e pedido de medidas
protetivas em desfavor de Fabio, bem como realizou exame de corpo de delito. O Juizo deferiu a medida protetiva de urgéncia
requerida pela vitima e determinou que Fabio guardasse distancia de até 300m de Marcia, durante pelo menos 90 dias,
intimando-o dessa decisdo.

Um més apds o deferimento da referida medida protetiva de urgéncia, o oficial de justica se dirigiu a casa de Fabio para cita-
lo na agdo penal publica movida em seu desfavor, em decorréncia das lesdes causadas em Marcia (pelas quais foi denunciado
como incurso nas penas do Art. 129, § 13, do CP). Ao chegar a residéncia de Fabio, o serventudrio foi recebido por Marcia, que
declarou I3 estar voluntariamente, admitindo ter reatado o relacionamento e que ndo tinha mais desejo de manter as medidas
protetivas e o processo (sobre a lesdo corporal) movido em desfavor de Fabio, invocando o Art. 88 da Lei n? 9.099/1995, que
prevé a necessidade de representagdo nos crimes de lesGes corporais leves e culposas. Ndo obstante as declaragdes de Marcia,
Fabio foi preso em flagrante pelo tipo penal do Art. 24-A da Lei n? 11.340/2006.

Na qualidade de advogado(a) de Fabio, responda as questdes a seguir.

A) Tendo em vista a prisdo em flagrante de Fabio, a que autoridade deve ser requerido o arbitramento de fianga?
Fundamente. (Valor: 0,60)

B) Em relagdo ao delito de lesdao corporal, é cabivel a alegagdo de auséncia de representagao da ofendida ou mesmo a sua
retratagdo para invalidar a propositura da agdo penal em desfavor de Fabio? Fundamente. (Valor: 0,65)

Obs.: O(A) examinando(a) deve fundamentar suas respostas. A mera citacdo do dispositivo legal ndo confere pontuacdo.
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QUESTAO 3

Julia, primaria, sem filhos, sem antecedentes criminais e dedicada a atividades licitas, foi presa em flagrante no aeroporto da
cidade de Fortaleza, no Estado do Ceard, quando tentava embarcar em aeronave que a levaria a cidade de Sao Paulo, no Estado
de S3o Paulo, com um urso de pelucia que escondia 2kg de pasta-base de cocaina em seu interior, substancia classificada como
entorpecente pela autoridade competente. Julia confessou os fatos em sede policial, tendo contribuido espontaneamente com
as investigagoes.

O Ministério Publico prontamente denunciou Julia como incursa nas penas do delito de trafico privilegiado com a causa de
aumento do tréfico interestadual previsto no Art. 33, § 49, c/c Art. 40, inciso V, ambos da Lei n? 11.343/2006.

Diante do quadro narrado, face as causas de aumento e diminui¢cdo de pena, levando em consideragdo que a pena minima
cominada para o caso concreto é inferior a 4 anos e a pena maxima é superior a 8 anos, como advogado(a) de Julia, responda
as questdes a seguir.

A) Qual o pedido de natureza processual penal a ser formulado pela defesa de Jilia, neste momento, a fim de evitar o
recebimento da dentincia? Fundamente. (Valor: 0,65)

B) Em caso de condenagao definitiva a pena que supere o limite de quatro anos, sendo fixado regime mais gravoso que o
aberto, qual devera ser a fragdao de progressao de regime aplicavel a Jilia? Justifique, identificando a natureza do delito.
(Valor: 0,60)

Obs.: O(A) examinando(a) deve fundamentar suas respostas. A mera citacdo do dispositivo leqgal ndo confere pontuacdo.

N*FGV CONHECIMENTO QUESTAO 3 — PAGINA 12



CONSELHO FEDE

AW
o N A=
PN AN AT 1S H

NN UANY

\D) [N D)~

\ O\~

10

11

12

13

14

16

17

18

19

20

21

22

23

24

25

26

27

28

29

30

N*FGV CONHECIMENTO



@A. 40° EXAME DO ORDEM UNIFICADO

CONSELHO FEDERAL

QUESTAO 4

Helena, inconformada com o desempenho de seu time de futebol no Campeonato Brasileiro, decidiu colocar explosivos no
estadio do seu clube. Helena inseriu os explosivos em locais estratégicos para explodir e danificar todo o gramado, de forma a
garantir que, por ocasido da explosdo, ninguém fosse atingido. No entanto, apds colocar os explosivos similares a dinamite,
Helena se distraiu e ndo observou quando o cachorro do clube, Bob, pegou um dos explosivos e o levou para o vestidrio.

Helena, depois que criou um risco ndo permitido pelo Direito, de forma negligente, acionou os explosivos, acreditando que iria
danificar apenas o gramado, porém atingiu o vestiario, onde estava um funcionario do clube, que faleceu em decorréncia da
explosdo, sendo certo que tal resultado era de manifesta previsibilidade, embora ndo desejado ou tolerado pela acusada.
Helena foi denunciada pelo delito de homicidio qualificado pelo emprego de explosivo. Os fatos relatados foram regularmente
comprovados durante a instrugao processual da primeira fase do Juri.

Como advogado(a) de Helena, sem concordar com a imputacdo realizada, ao se pronunciar em alegacdes finais da primeira
fase do Juri, responda as questdes a seguir.

A) Considerando a conduta de Helena e o resultado, qual a tipificagdo penal adequada ao fato? Justifique. (Valor: 0,65)
B) Qual o pedido de natureza processual cabivel de ser deduzido em defesa de Helena? Justifique. (Valor: 0,60)

Obs.: o(a) examinando(a) deve fundamentar suas respostas. A mera citacdo do dispositivo legal néo confere pontuacdo.
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